Wéjt Gminy Ryczywot

Urzad Gminy Ryczywdt, ul. Mickiewicza 10, 64-630 Ryczywot
tel.: 67 28 37 002, e-mail: ug@ryczywol.pl, www.ryczywol.pl

RIR.6722.2.2026 Ryczywot, dnia 21 pazdziernika 2026 r.

Zatqcznik nr 4

do raportu podsumowujgcego przebieg konsultacji spotecznych projektu zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla dziatki oznaczonej numerem ewidencyjnym 11/18
obreb ewidencyjny Igrzyna, Gmina Ryczywdt

WYKAZ | SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG

Projekt planu zostat poddany konsultacjom spotecznym w okresie od dnia 18 wrzesnia 2026 r. do dnia

18 pazdziernika 2026 r. w ramach, ktérych zbierane byty uwagi.
W dniu 26 wrzesnia 2026 r. zorganizowano dyzur projektanta oraz spotkanie otwarte.
W wyznaczonym terminie wnoszenia uwag dotyczacych projektu zmiany planu tj. do dnia
18 pazdziernika 2026 r. wptynety 2 uwagi. Jedna uwaga wptyneta po terminie.

W zakresie ztozonych uwag postanawia sie nastepujacy sposéb rozpatrzenia:

z uwagi na przeznaczenie
terenu pod gérnictwo
i wydobycie.
. Wnosi o zakaz lokalizacji
kopalni z uwagi na ochrone
GZWP i ochrone korytarza
ekologicznego

Nazwisko i Rozstrzygniecie
imie, Oznaczenie Wdjta w sprawie
nazwa nierucho- rozpatrzenia
Data jednostki mosci, uwagi
Lp wptywu organizacyjnej Tres¢ uwagi ktorej Uzasadnienie, uwagi
b uwagi i adres dotyczy uwaga uwaga
zgtaszajacego uwaga uwzgle- | nieuwzgle-
uwagi dniona dniona
2 3 4 5 6 7 8
1 18.10. 1. Wnosi o catkowite Caty obszar X Whiosek przestany
2026 r. odrzucenie projektu planu drogq mailowg oraz

elektronicznie za
pomoca ePUAP.
Rada Gminy Ryczywét
przystapita do
opracowania zmiany
przedmiotowego
mpzp
w celu umozliwienia
wydobycia kruszywa
naturalnego oraz
okreslenia w planie
zasad jego
eksploatacji
uwzgledniajacych
ochrone interesu
publicznego
i prywatnego. Zmiana
planu miejscowego
jest zgodna
z ustaleniami planu
0g06lnego Gminy
Ryczywot.




2 18.10.
2026r.

1. Wnosi o odstgpienie os
przeznaczenia terenu pod
wydobycie.

2. Zgtasza uwagi w zakresie
hatasu, pylenia, prognozy
na $rodowisko, wazenia
intereséw i zgodnosci
dokumentacji

Caty obszar
planu

Jw.
Uwzgledniono uwage
w zakresie
doprowadzenia do
spojnosci prognozy na
Srodowisko z
ustaleniami projektu
planu miejscowego

3 Po
terminie
19.10.
2026r.

1. Informuje, ze z uwagi na
obowigzujacy na tym
terenie plan miejscowy
procedowana zmiana
przeznaczenia na
wydobycie moze
skutkowa¢ pozwem
sgdowym o
odszkodowanie.

2. Podnosi, ze wydobycie
kruszywa bedzie miato
negatywny wptyw na
$rodowisko oraz na
degradacje istniejacych
drog

Caty obszar
planu

Uwaga nie
podlegajaca
rozpatrzeniu

Zataczniki:

— wnioski wymienione w wykazie

Sprawe prowadzi:
Marlena Strézyk
tel. 67 2837002 wew. 18

marlena.strozyk@ryczywol.pl

Wéjt Gminy
(-) Roman Trzesimiech
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Pismo dotyczace aktu planowania przestrzénnego 18, 10, 7026
1. ORGAN, DO KTOREGO JEST SKLADANE PISMO i R LR T
Nazwa: Wojt Gminy RYCZYWO ... e i"‘.“:izfif'“‘,"'f?f’."f_‘:“:';.;__} \—),'“f“(‘_‘? e
2. RODZAJ PISMA"
O 2.1. wniosek do projektu aktu X 2.2. uwaga do konsultowanego projektu qktu‘”_
[J 2.3. wniosek o zmiane aktu® O 2.4. wniosek o sporzadzenie aktu® |

3. RODZAJ AKTU PLANOWANIA PRZESTRZENNEGO"
[ 3.1. plan ogélny gminy

X 3.2. miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, w tym zintegrowany plan lnwestycyjny Iub
miejscowy plan rewitalizagcji At

(] 3.3. uchwata ustalajgca zasady i warunki sytuowania obiektéw matej architektury, tablic reklamowych - ’7‘\- ABEG0 WhdTL
i urzadzen reklamowych oraz ogrodzen, ich gabaryty, standardy jakoéciowe oraz rodzaje materiatéw T
budowlanych, z jakich moga byé wykonane

[J 3.4. audyt krajobrazowy

0 3.5. plan zagospodarowania przestrzennego wojewodziwa

4. DANE SKLADAJACEGO PISMO?

4.1. Czy skiadajacy pismo jest wiascicielem lub uzytkownikiem wieczystym nieruchomosci objetej wnioskiem
lub uwagg?

O tak nie
5. ADRES DO KORESPONDENCJI SKLADAJACEGO PISMO*

(Nieobowigzkowo)

KIS s ot WOJEWOZIWO! ...ttt e e
56 10T - | RS ] T T T
Ulica: ..o N domus oo, NPIOKAIUS e,
MIBISEOWOBE: o cnvemmmmmmun s s e R e s o WO DOCZIOWNE ssavsmcmsvsninmmiis spisiss sinemsmemgmimman

6. DANE PELNOMOCNIKA®?

(Nieobowigzkowo)

O petnomocnik  [J petnomocnik do doreczer

URIR ENBEWBIEL vumonres im0 N e S S U A Aot b 5 s st
Kraj: oo WIOIBWOOZEWO: oot et e e e
POwWaat s amem s masm e s il GIMING. Lo e
VTt e ot o T e et Nrdomu: ...... Nrilokalu: ....cooooviiiiiiie e,
HBIEEEWOBET iy s oo e S B, i ete Baalordna, AR E e S i
E-mail (w przypadku gdy petnomocnik posiada adres e-mail): ....................occiiiiiiri e
Nr tel.

(nieobowigzkowo): . ;
Adres skrytki ePUAP Iub adres do doreczen elektromcznychs’ ................................................................



7. TRESC PISMA

7.1. Tres¢: Wnosze sze$¢ uwag do projektu zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
dziatki nr 11/18, obreb Igrzyna, gmina Ryczywét (teren 1G i 1KDD), oraz do sporzadzonej prognozy oddzialywania
na Srodowisko. Wnosze o odstapienie od przeznaczenia terenu pod wydobycie w proponowanym ksztalcie, a co
najmniej o uzupeknienie i ponowne zweryfikowanie dokumentacji przed uchwaleniem planu. Uwagi nr 1-6 i ich
uzasadnienia znajduja sie w zalgezniku ,,Sze$¢é uwag do projektu MPZP Igrzyna 11/18”, stanowiacym integralng
czes$c niniejszego formularza. Prosze o odrebne rozpatrzenie kazdej uwagi.

7.2. (Nieobowigzkowo) W przypadku wypetnienia, nalezy uzupeni¢ kazdg z kolumn tabeli.

Szczegotowe informacje dotyczace tresci pisma w odniesieniu do dziatek ewidencyjnych:

7.2.1. Nazwa 7.2.2. 7.2.3. Czy teren 7.2.4. Treéc®
aktu planowania Identyfikator objety pismem
Lp. przestrzennego dziatki lub obejmuje calos¢
dziatek dziatki lub dziatek
ewidencyjnych ewidencyjnych®
Zmiana 301603_2.00 Htak Wnosze o odstapienie od przeznaczenia terenu na
MPZP dziatki | 05.11/18 Onie funkcje wydobywczg 1G. Zgtaszam szesé uwag
1 11/18, obreb dotyczacych komunikacji, hatasu, pylenia, niespdjnosci
Igrzyna, prognozy, wazenia intereséw i formalnej zgodnosci
gmina dokumentacji. Peina tre$é i uzasadnienie w zalgczniku
Ryczywot do pkt 7.1.

7.3. (Nieobowigzkowo) W przypadku wypetnienia, nalezy uzupetni¢ kazdg z kolumn tabeli.

Szczegdtowe informacje dotyczace dziatek ewidencyjnych oraz niektorych parametréw — w przypadku
zaznaczenia w pkt 2: wniosku do projektu aktu (pkt 2.1), uwagi do konsultowanego projektu aktu (pkt 2.2)
lub wniosku o zmiane aktu (pkt 2.3) oraz w pkt 3: planu ogélnego gminy (pkt 3.1) lub miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, w tym zintegrowanego planu inwestycyjnego lub miejscowego planu

rewitalizacji (pkt 3.2):

8. OSWIADCZENIE W SPRAWIE KORESPONDENCJI ELEKTRONICZNEJ

O Wyrazam zgode

= Nie wyrazam zgody

na doreczanie korespondencji w niniejszej sprawie za pomocg $rodkéw komunikacji elektronicznej
w rozumieniu art. 2 pkt 5 ustawy z dnia 18 lipca 2002 r. o $wiadczeniu ustug drogg elektroniczng (Dz. U.
z 2020 r. poz. 344).

9. ZALACZNIKI

Petnomocnictwo do reprezentowania sktadajacego pismo lub peinemocnictwo do doreczen (zgodnie z ustawg z dnia 16 listopada
2006 r. o oplacie skarbowej (Dz. U. z 2023 r. poz. 2111)} — jezeli sktadajgcy pismo dziata przez pelnomocnika.

O

Podpis: ...

Potwierdzenie uiszczenia opfaty skarbowej od petnomocnictwa — jezeli obowigzek uiszczenia takiej oplaty wynika z ustawy z dnia

16 listopada 2006 r. o opfacie skarbowej.

{Nieobowigzkowa). Okreslenie granic terenu w formie graficznej w przypadku wskazania terenu objetego pismem jako czesci dziatki

ewidencyjnej lub dziatek ewidencyjnych.

(Nieobowigzkowo). Inne zatgczniki — Szes¢ uwag do projektu MPZP Igrzyna 11/18 (integralna czesé
pisma, strony nastepne).

10. PODPIS SKLADAJACEGO PISMO (PELNOMOCNIKA) | DATA PODPISU

Podpis powinien by¢ czytelny. Podpis i date podpisu umieszcza sie w przypadku skladania pisma w postaci papierowej.

Data: 18.10.2026 r.




Zalgcznik: sze$¢ uwag do projektu MPZP Igrzyna — dziatka nr 11/18

Zatacznik do formularza ,,Pismo dotyczace aktu planowania przestrzennego”, pkt 7.1. Przedmiot: projekt zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla dziatki 11/18, obreb Igrzyna, gmina Ryczywét, oraz
prognoza oddziatywania na srodowisko z 15 wrzesnia 2026 r.

Jako osoba korzystajgca z nieutwardzonej drogi, ktéra moze stuzy¢ do wywozu kruszywa, zgtaszam ponizsze
uwagi dotyczace przede wszystkim nierozpoznanych skutkGw transportu oraz rzetelnosci oceny $rodowiskowe;j.
Nie jestern wtascicielem dziatki 11/18 ani jej bezposrednim sgsiadem.

Uwaga nr 1. Brak dostatecznego rozpoznania trasy i warunkéw wywozu kruszywa

Wnosze o rezygnacije z przeznaczenia obszaru 1G pod gérnictwo i wydobycie w obecnym projekcie, ewentualnie o
wstrzymanie prac nad jego uchwaleniem do czasu rozpoznania realnych wariantéw obstugi transportowej oraz
ich oddziatywar poza obszarem planu.

W raporcie O0S z lipca 2018 . (rozdz. 2.3.7, 5. 16 PDF) wywoz ckreslono jedynie jako przejazd drogami
gruntowymi ,w kierunku potudniowym?, a nastepnie drogg asfaltowa w uzgodnieniu z wtadzami gminy. W
projekcie MPZP (§ 141§ 15) przewidziano pas 1KDD oraz ogélne powigzanie z przylegta drogg publiczna; nie
wskazano jednak, jakie odcinki drog prowadzg do sieci utwardzonej i jakie zatozenia przyjeto do oceny skutkow
transportu.

Wnosze o przedstawienie przyjetych wariantéw tras do drogi utwardzonej, kategorii prawnych i zarzadcéw drég,
ich parametréw (w tym szerokosci, no$nosci i warunkéw mijania), analizy obstugi duzego ruchu ciezarowego oraz
potwierdzenia mozliwo$ci korzystania z ewentualnego odcinka znajdujgcego sie w zarzadzie Lasow
Paristwowych. Nie zagdam, aby plan miejscowy regulowat kazdg droge poza swoimi granicami; zadam, abyw
dokumentaciji planistycznej rzetelnie oceniono przewidywalne skutki realizacji jego ustalen.

Uwaga nr 2. Niewystarczajgca podstawa do wnioskéw o braku ponadnormatywnego hatasu drogowego

Whnoszg o ponowne przeanalizowanie hatasu generowanego przez pojazdy wywozgce kruszywo po drogach poza
terenem kopalni, w szczegélnosci po drodze nieutwardzonej, z ktérej korzystajg mieszkaricy.

Raport z 2018 r. przewiduje wydobycie rzedu 100-500 tys. ton rocznie (s. 16 PDF), a w czesci akustycznej
przyjmuje okoto 70 pojazdéw cigzarowych w o$miu najbardziej niekorzystnych godzinach dnia (s. 7677 PDF).
Obliczenia oparto na Zrédtach na terenie ztoza, uwzgledniajgc wat ziemny o wysoko$ci 3 m (s. 79 PDF). Mimo to
wniosek o braku przekroczen na ,,okolicznych drogach” wyprowadzono z wynikow modelu zaktadu (s. 80 PDF).
Nie jest to wystarczajgcy substytut oceny hatasu ruchu na konkretnej trasie, w poblizu zabudowy i bez
ekranowania watem kopalni.

Réwniez prognoza do MPZP z 2026 r. (rozdz. 6.5) nie wykazuje podstaw do zatozenia, ze hatas transportu
kotowego pozostanie na dotychczasowym poziomie. Wnosze o analize tras, natezenia przejazdéw w obu
kierunkach, predkosci pojazdéw, istniejacego ruchu, nawierzchni i odlegtosci zabudowy. Wskazuje art. 51 ust. 2
pkt 2 lit. e oraz art. 52 ust. 1 ustawy z 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie (ustawa Q08).

Uwaga nr 3. Nierozpoznane pylenie wtérne i $rodki ochronne na nieutwardzonych drogach

Wnoszg o uzupetnienie oceny skutkéw transportu o pylenie wtérne wywotane wieloletnim ruchem pojazdéw
cigzarowych po drogach gruntowych, pogorszenie stanu nawierzchni i oddziatywanie na osoby korzystajace z
tych drég.

W raporcie O0S$ z 2018 r. przewidziano zapylenie w okresach suchej pogody i wskazano zraszanie drég
gruntowych jako sposéb minimalizacji (s. 17 PDF). Nie okre$lono jednak objetych nim odcinkéw, zakresu i
czgstotliwosci czynnosci, Zrédta wody ani zgéd zarzadcéw. W obliczeniach emisji do powietrza opisano pojazdy i
maszyny pracujgce na terenie 2wirowni (rozdz. 9.4, s. 68 PDF), co nie potwierdza wykonania analogicznej analizy
dla catej drogi wywozu. Prognoza z 2026 r. nie usuwa tej luki. Wnosze¢ o wskazanie mierzalnych i wykonalnych
dziatars minimalizujgcych oraz o ocene ich skutecznosci.



Uwaga nr 4. Niespéjno$é prognozy srodowiskowej z projektem uchwaty

Whnosze o korekte prognozy oddziatywania na srodowisko i weryfikacje, czy ocena zostata wykonana dla
wtasciwej, aktualnej wersji projektu MPZP.

W rozdziale 6.4 prognozy z 2026 r. przyjeto jako srodek ochrony wéd obowiazek odprowadzania sciekéw
~wWytacznie do szczelnych zbiornikéw bezodptywowych”, podczas gdy § 15 pkt 11 projektu uchwaty odsyta ogdlnie
do przepiséw odrebnych i nie ustanawia wytgcznoéci wskazanej w prognozie. W rozdziale 6.1 prognozy wystepuje
ponadto oznaczenie terenow ,,PEF-G”, ktérego nie ma w projekcie planu (terenami sa 1G i 1KDD). Wymaga to
sprawdzenia zgodnos$ci ocenianych ustaleri z tymi, ktére majg zosta¢ uchwalone, oraz skutecznosci opisanych
§rodkéw minimalizujgcych.

Uwaga nr 5. Niedostateczne wykazanie wywazenia intereséw i uzasadnienia zmiany przeznaczenia
terenu

Wnoszg o odstgpienie od przeznaczenia terenu 1G pod wydobycie i pozostawienie dotychczasowego
przeznaczenia rolniczego, ewentualnie o przedstawienie petnego uzasadnienia zmiany oraz sposobu wywazenia
intereséw publicznych i prywatnych.

Na dziatce 11/18 obowigzuje plan miejscowy z 29 grudnia 2021 r. Projekt z 2026 r. wprowadza zasadniczg zmiang
funkcji terenu. Tymczasem jego uzasadnienie méwi o kontynuacji istniejacego sposobu uzytkowania oraz
ogolnikowo zapewnia o uwzglednieniu intereséw publicznych i prywatnych. Wnosze o wykazanie, w jaki sposéb
zwazono korzysci z eksploatacji ztoza oraz skutki dla dotychczasowych uzytkownikéw drég, srodowiska,
bezpieczeristwa i budzetu gminy, zgodnie z art. 1 ust. 3 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.
Sam fakt udokumentowania ztoza nie przesgdza o konieczno$ci jego eksploatacji w catym proponowanym
zakresie.

Uwaga nr 6. Niespdéijno$ci formalne i potrzeba weryfikacji kompletno$ci procedury

Wnoszeg o usunigcie przed uchwaleniem projektu niezgodnosci miedzy czescia tekstows a graficzng oraz o
przedstawienie dowodu, Ze opiniowanie i konsultacje przeprowadzono w odniesieniu do wtagciwych, wzajemnie
zgodnych wersji dokumentow.

W § 1 ust. 2 projektu uchwaty wskazano rysunek w skali 1:1000, podczas gdy sam rysunek (zatacznik nr 1) podaje
skale 1:2000. Nalezy wyjasnic przestanki zastosowania skali 1:2000, sprostowaé niespéjno$é i sprawdzié
zgodnosé ustalen obu czesci planu. W potaczeniu z niezgodnosciami wskazanymi w uwadze nr 4 wymaga to
weryfikacji aktualnosci dokumentacji udostepnionej w konsultacjach.

Whioski koricowe

Whnosze o: (1) uwzglednienie kazdej z uwag nr 1-6, (2) odstgpienie od uchwalenia terenu 1G jako gérnictwa i
wydobycia w zaproponowanej formie, a co najmniej uzupetnienie i weryfikacje oceny skutkéw transportu przed
uchwaleniem planu, (3) wykonanie ponownych czynnosci proceduralnych, w zakresie wymaganym prawem, jesli
zakres poprawek okaze sig istotny, (4) odrebne udokumentowanie sposobu rozpatrzenia kazdej uwagi.

Uwagi odnoszg sie do projektu MPZP oraz jego strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko. Nie opieram ich
na twierdzeniu, Ze sam brak wpisania petnej trasy do granic planu albo uptyw terminu dotyczacego wczesniejszej
decyzji Srodowiskowej automatycznie powodujg niewazno$é MPZP.

Dokumenty bedgce podstawg uwag
1. Projekt uchwaty MPZP dla dziatki 11/18, obreb Igrzyna, wersja z 12 wrzeénia 2026 r. (tekst, rysunek i
uzasadnienie).

2. Prognoza oddziatywania na $rodowisko do projektu zmiany MPZP, EnviMap, 15 wrze$nia 2026 r.

3. Raport o oddziatywaniu na Srodowisko eksploatacji i przerébki kruszywa ze ztoza ,Igrzyna”, Ustugi Geologiczne
Ewa Gurzeda, lipiec 2018 .

4. Obowiazujgca uchwata nr XXX1il/310/2021 Rady Gminy Ryczywdt z 29 grudnia 2021 r. dotyczgca MPZP dziatki

11/18.
% Maksymaina liczba znakow w pkt 7.1. wynosi 1000, natomiast w przypadku pkt 7.2.4. warto$¢ ta odnosi sie do pojedynczego wiersza.




W przypadku potrzeby dodatkowego uzasadnienia, ktére wykracza poza wskazany limit znakow, uzasadnienie zamieszcza sie na osobnych
stronach i dolacza do formularza. W przypadku wigkszej liczby wierszy w pkt 7.2.4. kolejne wiersze dodaje sie w formularzu albo
zamieszcza na osobnych stronach i dotacza do formularza.

" Mezna zaznaczy¢ wigcej niz jedno pole. W ramach jednego pisma mozna wybraé tylko te akty, w przypadku ktérych pismo bedzie
wysylane do tege samego organu wskazanego w pkt 1. W przypadku gdy tresc wniosku lub uwagi zwigzana jest z dokumentem
powigzanym z aktem planowania przestrzennego (np. sporzadzanej w toku procedowania aktu, w ramach strategicznej oceny
oddziatywania na $rodowisko, prognozy oddzialywania na $rodowisko), nalezy w pkt 3 wybraé rodzaj aktu planowania przestrzennego,
ktorego ten dokument dotyczy, po czym wprowadzié tre&¢ wniosku lub uwagi w pkt 7.1 lub 7.2.

2 Nie dotyczy planu zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa.

% Nie dotyczy planu zagospodarowania przestrzennego wojewédztwa i audytu krajobrazowego.

Y W pkt 4 nalezy podaé adres zamieszkania albo siedziby skladajacego pismo. W przypadku wypeinienia pkt 5 podaje sie adres do
korespondencii skiadajacego pismo, jezeli jestinny niz adres podany w pkt 4. W przypadku wypelnienia pkt 6 podaje sig adres zamieszkania
albo siedziby pelnomocnika. W przypadku wigkszej liczby skladajgcych pismo lub petnomocnikéw dane kolejnych sktadajacych pismo lub
petnomocnikéw dodaje sie w formularzu albo zamieszcza na osobnych stronach i dolgcza do formularza.

* Adres skrytki ePUAP lub adres do doreczeri elektronicznych wskazuje sie w przypadku wyrazenia zgody na dorgczanie korespondencji za
pomocg $rodkéw komunikacii elektronicznej, z zastrzezeniem przypadkow, w ktorych organ, zgodnie z przepisami ustawy z dnia 18 listopada
2020 r. o doreczeniach elektronicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 285, z pozn. zm.), ma obowigzek doreczenia korespondencji na adres do
doreczen elektronicznych.
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Zalaczniki: uwagi lgrzyna. pdf | Skierowano do ........ e i |

Szanowni Panstwo,

W zatgczeniu przekazuje formularz zawierajgcy szesé uwag do projektu zZmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla dziatki nr 11/1 8, obreb Igrzyna, gmina Ryczywét, wraz ze
szczegotowym uzasadnieniem. :

Dokument zostat opatrzony podpisem zaufanym.

Pismo sktadam w terminie konsultacji spotecznych, zgodnie z art. 8g ustawy o planowaniu i
Zagospodarowaniu przestrzennym.

Prosze o potwierdzenie otrzymania niniejszej wiadomosci wraz z zatgcznikiem oraz zarejestrowania
uwag w dokumentacji procedury planistycznej.

Z powazaniem,

arinz. I
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Pismo dotyczace aktu planowania przestrz:ennego

1. ORGAN, DO KTOREGO JEST SKLADANE PISMO

NaZya: ., IVOUT SRS RYBZYNOE .. ot sssnasessspsssosossaonowerone st UMD st e,

2. RODZAJ PISMA") | skerowana des ... P..5hoe
Xl 2.1. wniosek do projektu aktu Kl 2.2. uwaga do konsultowanego projektu aktu? Bl
0J 2.3. wniosek o zmiane aktu® [J 2.4. wniosek o sporzadzenie aktu®

3. RODZAJ AKTU PLANOWANIA PRZESTRZENNEGO"
[ 3.1. plan ogdéiny gminy

Xl 3.2. miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, w tym zintegrowany plan inwestycyjny lub
miejscowy plan rewitalizacji | )

Ll 3.3. uchwata ustalajgca zasady i warunki sytuowania obiektéw maiej architektury, tablicreklamowychi
urzgdzen reklamowych oraz ogrodzen, ich gabaryty, standardy jakosciowe oraz rodzaje’m_a_t'_gi'ia{éw- Li
budowlanych, z jakich moga byé wykonane

[J 3.4. audyt krajobrazowy
0 3.5. plan zagospodarowania przestrzennego wojewoddztwa

4. DAN i

4.1. Czy sktadajgcy pismo jest wiascicielem lub uzytkownikiem wieczystym nieruchomosci objetej wnioskiemlub

uwaga?
O tak X nie
5. ADRES DO KORESPONDENCJI SKLADAJACEGO PISMO%
(Nieobowiazkowo)
- T N MO ZINID s o iiamsna s en 45 00 mme e e s s e S
21— S GMINGA ...
12 R S o R ———————— . ... |, S [ [0), 5 1| T
Migjscowost: ...........occoviiiieeie i Kod PUCEIOWYL e s inieussas wrsssps e
6. DANE PELNOMOCNIKA%
(Nieobowigzkowo)
O petnomocnik O petnomocnik do doreczer:
UEGE § PEERISKOL  oormuemensingsopimomtuminiionsim Smmmmsss e e s it oS S
BT vt s b v VAOBIMOTRAINVI s i 08 o s e 5B
POWIBEE sromososmmmmimn G ssisiioammmn e st s EBTIURIEL +cciinimi omn o s s o g s 5 B B
L T NFGOME wov BFTORRIE v o st vimmsmssrnrmsmmmns
MigjSCOWOSE: ........ooeeieeciii e Kod POCZIOWY ... v ieeine
E-mail (w przypadku gdy petnomocnik posiada adres BB o e e s b s e e R S
Nr tel.  (nIGODOWIBZKOWO): ... it
Adres skrytki ePUAP lub adres do doreczen elektronicznych®: ...

7. TRESC PISMA

7.1. Tre$®) Dziatajac w ramach konsuitacji spotecznych i strategicznej oceny oddziatywania na $rodowisko, wnosze o odrzucenie
projektowanego przeznaczenia terenu pod gérnictwo i wydobycie (1G) oraz zwigzang z nim droge dojazdowa (1KDD), a w konsekwencji 0
odstapienie od uchwalenia przedmiotowego planu w obecnym brzmieniu dla dziatki nr 11/18 obreb Igrzyna gm.Ryczywdét. Analiza dokumentacii
ujawnia istotne rozbieznosci pomiedzy projektem uchwaty, rysunkiem planu, prognoza oddzialywania na $rodowisko oraz wykazem wnioskow.
Stwierdzone uchybienia budza uzasadnione watpliwosci co do prawidtowosci zastosowanych rozwiazan planistycznych i kompletnosaci
przeprowadzonej procedury. Szczegdtowa tre$é uwag i wnioskow znajduje sig w Zalgczniku Merytorycznym nr 1 do niniejszego pisma.

L-——n-—_- ——



(Nieobowigzkowo) W przypadku wypeinienia, nalezy uzupeinic¢ kazda z kolumn tabeli. Szczegdtowe informacje dotyczice
tretci pisma w odniesieniu do dziatek ewidencyjnych:

7.2.1. Nazwa 7.22. 7.2.3. Czy teren 7.2.4. Treg®
aktu planowania Identyfikator objety pismem
Lp. | przestrzennego dzialki lub obejmuje calost
dzialek dzialki lub dziatek
ewidencyjnych ewidencyjnych”
projekt zmiany 301603 2.0005.11/18 1. Catkowite odrzucenie projektu aktu wprowadzajacego przeznaczenie
1 miejscowego planu - m tak terenu pod gornictwe i wydobycie (symbol 1G) na dzialce nr 11/18 i
zagespodarowania O nie utrzymanie dotychczasowego przeznaczenia rolniczego oraz tak (symbole
przestrzennego dia R. 1RZ, 2RZ), zgodnie z obowigzujgca Uchwata Nr XXXI111/310/2021 Rady
dziatki ozn. nr Gminy Ryczywdt.
ewid.11/18 obreb 2. Wyznaczenie bezwzglednego zakazu lokalizacji kopalni odkrywkowej w
ewidencyjny lgrzyna, granicach dziafki nr 11/18 z uwagi na konieczno$¢ ochrony
Gmina Ryczywot udokumentowanego korytarza ekologicznego oraz Gldwnego Zbiornika Wod
Pedziemnych nr 139.

7.2. (Nieobowiazkowo) W przypadku wypetnienia, nalezy uzupeinic kazda z kolumn tabeli.

Szczegdtowe informacje dotyczace dziatek ewidencyjnych oraz niektorych parametrow — w przypadku
zaznaczenia w pkt 2: wniosku do projektu aktu (pkt 2.1), uwagi do konsultowanego projektu aktu (pkt 2.2) lub
wnicsku o zmiane aktu (pkt 2.3) oraz w pkt 3. planu ogdlnego gminy (pkt 3.1) lub miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, w tym zintegrowanego planu inwestycyjnego lub miejscowego planu
rewitalizacji (pkt 3.2):

7.3.1. Nazwa 782 7.3.3. Czy 7.3.4. Nazwa lub 7.38. 7.3.6. .37,
planu ogéinego Identyfikator teren objety nazwy klasy Maksymalny Maksymalna Minimalny
gminy lub dziatki lub pismem przeznaczenia udzial wysoko¥ udziat
miejscowego dziatek obejmuje terenu (albo powigrzchni zabudowy [m] powierzchn
Lp. planu ewidencyjnych caloét dziatki symbol lub zabudowy [%] i
zagospodarowania lub dziatek symbole klasy biologicznie
przestrzennego ewidencyjnych przeznaczenia czynnej [%]
7 terenu)®
.................................... Dtak
1 | wnvmeammmnin | oosess s, L | (FrTe—— bl et || et

8. OSWIADCZENIE W SPRAWIE KORESPONDENCJI ELEKTRONICZNEJ
O Wyrazam zgode (X Nie wyrazam zgody
na doreczanie korespondencji w niniejszej sprawie za pomocs srodkéw komunikacji elektronicznej w

rozumieniu art. 2 pkt 5 ustawy z dnia 18 lipca 2002 r. o $wiadczeniu ustug drogg elektroniczng (Dz. U. z 2020
r. poz. 344).

9. ZALACZNIKI

[0 Pelnomocenictwo do reprezentowania skladajgcego pismo lub pelnomocnictwo do doreczeri (zgodnie z ustawg z dnia 16 listopada
2006 r. o oplacie skarbowej (Dz. U. z 2023 r. poz. 2111)) — jezeli sktadajacy pismo dziala przez pelnomocnika.

0  Potwierdzenie uiszczenia opiaty skarbowej od petnomocnictwa — jeteli obowizzek uiszezenia takie] oplaty wynika z ustawy z dnia 16
listopada 2006 r. o optacie skarbowej.

O  (Nieobowizkowo). Okreilenie granic terenu w formie graficznej w przypadku wskazania terenu objstego pismem jako czeci dzialki
ewidencyjnej lub dziatek ewidencyjnych.

X  (Nieobowiszkowo). Inne zahczniki ~ w przypadku zaznaczenia pola nalety podat nazwy  zatkcznikéw.?
vonee ZALACZNIK MERYTORYCZNY NR 1.oiiiiiiiciiiiieiiiinvnns

10. PODPIS SKLADAJACEGO PISMO (PELNOMOCNIKA) | DATA PODPISU

Podpis powinien byt czytelny. Podpis i datg podpisu umieszcza sig w przypadku sktadania pisma w postaci papierowej.

BOUBIS: v s DEE. comnwmamssn s




Y Moina Zaznaczyt wigcej nii jedno pole. W ramach jednego pisma mozna wybrat tylko te akty, w przypadku ktorych pismo
bedzie wysylane do tego Samego organu wskazanego w pkt 1. W przypadku gdy trest wniosku lub uwagi zwigzana jest z
dokumentern powigzanym z aktem planowania przestrzennego (np. sporzadzanej w toku procedowania aktu, w ramach
strategicznej oceny oddzialywania na srodowisko, prognozy oddziatywania na frodowisko), nalety w pkt 3 wybrat rodzaj aktu
planowania przestrzennego, ktdrego ten dokument dotyczy, po czym wprowadzit treg wniosku lub uwagi w pkt 7.1 lub 7.2.

2 Nie dotyczy planu zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa,
* Nie dotyczy planu zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa i audylu krajobrazowego.

9 W pkt 4 nalety podat adres zamieszkania albo siedziby skiadajicego pismo. W przypadku wypeinienia pkt 5 podaje sig
adres do korespondencji skiadajaeego pismo, jezeli jestinny ni adres podany w pkt 4. W przypadku wypelnienia pkt 6 podaje sie
adres zamieszkania albo siedziby pelnomocnika. W przypadku wigkszej liczby sktadajgcych pismo lub petnomocnikéw dane
kolejnych sktadajacych pismo lub petnomocnikéw dodaje si¢ w formularzu albo zamieszcza na osobnych stronach i dolgcza do
formularza.

% Adres skrytki ePUAP lub adres do doriczed elekironicznych wskazuje sk w przypadku wyratenia zgody na dorczanie
korespondencji za pomocs srodkdw komunikacii elektronicznej, z zastrzeieniem przypadkdw, w ktorych organ, zgodnie z przepisami
ustawy z dnia 18 listopada 2020 r. o dericzeniach elektronicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 285, z pdn. zm.), ma obowizzek
dorcczenia korespondencji na adres do doreczen elektronicznych.

¢ Maksymalna liczba znakéw w pkt 7.1. wynosi 1000, natomiast w przypadku pkt 7.2.4. wartog ta odnosi si¢ do pojedynczego
wiersza. W przypadku potrzeby dodatkowego uzasadnienia, kiére wykracza poza wskazany limit znakéw, uzasadnienie
zamieszcza sie na osobnych stronach i dotgcza do formularza, W przypadku wiekszej liczby wierszy w pkt 7.2.4. kolejne wiersze
dodaje sie w formularzu albo zamieszcza na osobnych stronach i dotgcza do formularza.

W przypadku Zaznaczenia pola ,nie” (wskazania terenu objetego pismem jako czesci dziatki ewidencyjnej lub dziatek
ewidencyjnych) mozna dodat zaficznik z okresleniem granic terenu w formie graficznej.

® Podaje si¢ nazwz Iub symbol klasy przeznaczenia terenu zgodnie ze standardami okreslonymi w przepisach wykonawczych
wydanych na podstawie art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.
U.z 2023 r. poz. 977, z péin. zm.).

W przypadku dolaezenia do pisma zalicznikéw zawierajacych dane osobowe, inne nit wymienione w pkt 4, 5§ 6, zakezniki te
nalety zanonimizowat, tj. ukryt dane osobowe,



ZAEACZNIK MERYTORYCZNY NR 1

DO FORMULARZA ,PISMQO DOTYCZACE AKTU PLANOWANIA PRZESTRZENNEGO”

Miejscowo$¢: Ryczywét, dnia 18 paZzdziernika 2026 r.

Dane skiadajacego pismo:

Dotyczy procedury planistycznej: RIR.6722.2.2026

(Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla dzialki oznaczonej nr ewidencyjnym 11/18
obreb ewidencyjny Igrzyna, gmina Ryczywdl wraz z Prognozg Oddziatywania na Srodowisko)

Dzialajac na podstawie art. 8g, art. 8i oraz art. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j.
Dz.U. z 2026 r. poz. 538 ze zm. — dalej jako: u.p.z.p.), a takze na podstawie art. 39 ust. 1i art. 54 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o érodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (tj. Dz.U. z 2026 r. poz. 670 ze zm. — dalej jako: ustawa OOS), w ramach trwajacych konsultacii
spolecznych i strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko, zgtaszam nastepujace uwagi, zarzuty i wnioski do wyzej wymienionego
projektu aktu oraz zalgczonej do niego Prognozy.

Whnosze o odrzucenie projektowanego przeznaczenia terenu pod gérnictwo i wydobycie (1G) oraz zwigzang z nim droge dojazdowa
(1KDD), a w konsekwencji 0 odstapienie od uchwalenia przedmiotowego planu w obecnym brzmieniu.

Analiza dokumentacji ujawnia istotne rozbieznoéci pomiedzy projektem uchwaly, rysunkiem planu, prognozg oddzialywania na
$rodowisko oraz wykazem wnioskow. Stwierdzone uchybienia budzg uzasadnione watpliwosci co do prawidtowosci zastosowanych
rozwiazan planistycznych i kompletnosci przeprowadzonej procedury.

1. Pominigcie istniejgcych urzadzen melioracji wodnych

W wykazie wnioskow z 18 wrzesnia 2026 r. (znak RIR.6722.2.2026, poz. 5) Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie wskazato,
ze w granicach opracowania wystepujg rowy melioracyjne. Wniosek oznaczono jako uwzgledniony.

Tymczasem projekt planu przeznacza zasadniczg cze$¢ obszaru na eksploatacje odkrywkowa, nie okreslajac jednoznacznie sposobu
zachowania, przebudowy lub likwidacji istniejgcych urzgdzen melioracyjnych i zabezpieczenia ich funkcji. Dotychczasowy plan
miejscowy (uchwata nr XXXI11/310/2021, § 12 pkt 11) wprost nakazuje zachowanie i utrzymanie systemu melioracyjnego.

Nie wykazano réwniez skutkéw potencjalnego przerwania ciagtosci odwodnienia dla sgsiadujgcych gruntéw rolnych, gk i terenow
lesnych.

Whnosze o wykazanie sposobu uwzglednienia wniosku Wod Polskich, przedstawienie wymaganej opinii dyrektora zarzagdu zlewni
dotyczacej wplywu ustalen planu na funkcjonowanie melioracji wodnych (art. 17 pkt 6 lit. & ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym) craz uzupeinienie dokumentacji o ocene skutkéw hydrologicznych.

2. Niewystarczajace rozpoznanie wplywu eksploatacji na wody podziemne i powierzchniowe

Prognoza Srodowiskowa wskazuje, ze pierwszy poziom wod gruntowych wystepuje na gtebokosci 1-2 m, a prowadzenie eksploatacji
spowoduje zawodnienie wyrobiska. Jednocze$nie przewiduje zmiany zwierciadta wod podziemnych rzedu +1 m, uznajac je za
nieistotne.

Nie przedstawiono jednak wystarczajgcego uzasadnienia tego wniosku w odniesieniu do warunkéw hydrogeologicznych, istniejacych
rowow melioracyjnych, sasiednich siedlisk zaleznych od wod oraz zlewni rzeki Flinty.

Dodatkowo prognoza niekonsekwentnie opisuje pofozenie analizowanego terenu wzgledem GZWP nr 139 ,Dolina kopalna Smogulec—
Margoenin” oraz poziom zagrozenia zanieczyszczeniem waod.

Whosze o uzupeinienie analizy hydrogeologicznej, ckreslenie potencjalnego zasiegu zmian stosunkéw wodnych i wykazanie, na jakiej
podstawie wykluczono znaczgce negatywne oddzialywanie na przylegle tereny i zasoby wodne.

3. Niewystarczajgca ochrona terenéw lakowych, laséw i korytarza ekologicznego

Obowiagzujgcy plan miejscowy z 2021 r. przeznacza czes¢ dziatki na tereny tgk oznaczone symbolami 1RZ i 2RZ oraz ustanawia
ograniczenia stuzace ochronie krajobrazu, stosunkéw wodnych i korylarza ekologicznego ,Puszcza Notecka — Puszcza Zielonka'”.

Projekt z 2026 r. zasadniczo zmienia to przeznaczenie, dopuszczajgc eksploatacje odkrywkowa.

Pragnoza potwierdza sgsiedztwo lasu, wystepowanie cennych przyrodniczo trwalych uzytkéw zielonych oraz potozenie w korytarzu
ekologicznym GKPnC-16 Lasy Nadnoteckie, lecz nie przedstawia wystarczajgco udokumentowanej oceny wplywu wydobycia na
funkcjonowanie tych ekosystemow.

W szczegdlnosci nie wyjasniono wplywu zmian poziomu wod na siedliska tgkowe i le$ne, ograniczenia droznosci korytarza
ekologicznego oraz diugotrwalege oddzialywania hatasu, pylu i ruchu ciezkiego sprzetu.

Whosze o przeprowadzenie poglebionej oceny przyrodniczej, z uwzglednieniem faktycznego wystepowania trwalych uzytkéw zielonych,
siedlisk i gatunkéw chronionych oraz skutkéw fragmentacji korytarza ekologicznego.



4. Brak wystarczajacej oceny oddziatywan skumulowanych i transportowych

Prognoza wskazuje na wystepowanie innych zi6z i dziatalnosci wydobywczej w sasiedztwie analizowanego obszaru. Nie przedstawia
jednak przekonujacej oceny skumulowanych skutkéw funkcjonowania kolejnej kopalni.

Nie okreslono przewidywanego natezenia transportu kruszywa, tras wywozu, skali emisji pylu i hatasu ani skutkéw zwigkszonego
obcigzenia lokalnego uktadu drogowego.

Szczegoine watpliwosci budzi stwierdzenie prognozy, ze hatas Zwigzany z transportem kotowym' pozostanie na dotychczasowym
poziomie, mimo projektowanej zmiany uzytkowania gruntéw rolnych na dziatalnosé wydobyweczg,

Whosze o uzupetnienie proghozy o ocene oddzialywar skumulowan ych, obejmujaca istniejace zaktady wydobywcze oraz przewidywany
transport ciezarowy takze poza granicami planu.

5. Istotne niespdjnosci czesci tekstowej i graficznej projektu
Projekt uchwaly zawiera nastepujgce niezgodnosci:

®  § 1 ust 2 okre$la skale rysunku jake 1:1000, podczas gdy zatgeznik graficzny sporzgdzono w skali 1:2000, bez wskazania
szczegdlnego uzasadnienia zastosowania tej skali;

® §3ust 1pkt3igs odwolujg sie do nieprzekraczalnych linii zabudowy, ktérych nie oznaczono jednoznacznie na rysunku,
mimo dopuszczenia lokalizacji budynkéw na terenie 1G;

®  § 9 nie okresla szczegolowych zasad scalania i podzialu nieruchomosci, bez wyjasnienia podstaw odstapienia od takich
ustaler;

®  prognoza srodowiskowa zakiada istnienie 30-metrowego pasa ochronnego i okreslonych zabezpieczen gospodarki $cieko-
wej, ktorych parametry i zakres nie zostaly jednoznacznie odzwierciedlone w ustaleniach narmatywnych planu,

Rozbieznosci te budza watpliwosci dotyczace jednoznacznosai i wykonalnosci aktu prawa miejscowego, w szczegbinosci w swietle art.
15 ust. 2 oraz art. 16 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Whosze o usuniecie wskazanych sprzecznosci oraz ponowna weryfikacje zgodnosci czesci tekstowej i graficznej projektu.
6. Wewnetrzne sprzecznosci i nierzetelnogé prognozy srodowiskowej

Prognoza zawiera istotne rozbieznosci:

®  Wwrozdziale 5 wskazuje, ze skala przeksztaicer bedzie duza, natomiast w podsumowaniu stwierdza, ze bedzie niewielka,
poniewaz na terenie wezesniej prowadzono eksploatacje;

®  wrozdziale 6.1 odwoluje sie do terenu PEF-G, niewystepujacego w analizowanym projekcie;
®  przedstawia niespojne informacje o zasiegu GZWP nr 139;
®  przewiduje korzystne skutki rekultywaciji wodnej i rekreacyjnej, mimo ze plan nie przesgdza kierunku rekultywacji;

®  kitkukrotnie kwalifikuje przedsigwziecie jako mogace zawsze Znaczaco oddzialywaé na $rodowisko, nie wykazujgc jedno-
znacznie przestanek tej kwalifikacji,

Powyzsze uchybienia, rozpatrywane tacznie z niedostateczng analiza stosunkow wodnych i skutkéw skumulowanych, podwazajg
wiarygodno$¢ wnioskow prognozy.

Whosze o ponowng weryfikacje i uzupefnienie prognozy zgodnie z art. 51-52 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku oraz
przedstawienie skorygowanej dokumentacji wiasciwym organom opiniujacym w zakresie wymaganym przepisami.

7. Niewystarczajgce uzasadnienie odstapienia od dotychczasowych zasad zagospodarowania

W procedurze uchwalania planu z 2021 r. rozpatrzono i odrzucono wnioski zmierzajgce do dopuszczenia eksploatacji kruszywa. W
obowigzujgeym planie wprowadzono m.in. zakaz trwalego przeksztalcania konfiguracji terenu oraz zakaz lokalizacji przedsiewziet
mogaeych znaczgco oddziatywaé na srodowisko, z okredlonymi wyjatkami.

Obecny projekt odwraca podstawowe zatozenia fego planu, nie przedstawiajgc dostatecznie przekonujacego poréwnania skutkéw
dotychczasowego i projektowanego przeznaczenia.

Zgodnosc ze strefg gorictwa wyznaczong w planie ogolnym nie zwalnia organu z obowigzku rzetelnej oceny srodowiskowej, spolecznej
i ekonomicznej propenowanych rozwigzan oraz wywazenia interesu publicznego i prywatnego.

Wnosze o wykazanie przestanek uzasadniajacych tak istotng zmiang przeznaczenia terenu oraz przedstawienie analizy wariantu
Ppozostawienia dotychczasowych funkcji rolniczych i fgkowyceh,



8. Watpliwosci dotyczace kompletnosci dokumentacji i prawidlowosci procedury

Przedtozony wykaz wnioskow oznacza wszystkie wystapienia jako uwzglednione, lecz nie pozwala jednoznacznie ustali¢, w jaki sposob
przefozono je na ustalenia planu, szczegdlnie w zakresie urzadzen melioracji wodnych.

Ponadto uzasadnienie projektu datowanego na 12 wrzes$nia 2026 r. zawiera stwierdzenie o zakonczeniu konsultacji i braku uwag,
podczas gdy konsultacje rozpoczely sie 18 wrze$nia 2026 1.

Watpliwoéci budzi takze niespéjnosc zalgcznika finansowego, przewidujgcego rozbudowe drog publicznych i sieci wodociggowej, z
uzasadnieniem opisujacym zaopatrzenie w wode z wiasnych ujeé.

Whosze o wykazanie zgodnosci przebiegu procedury z art. 8k i art. 17 ustawy o planowaniu | zagospodarowaniu przestrzennym,
weryfikacje kompletnoéci opinii i uzgodnien oraz sporzadzenie rzeczywistej oceny skutkéw finansowych i wynikéw konsultacji.

Whioski koricowe

Majac na uwadze przedstawione okoliczno$ci, wnosze o:

1.

Nieuwzglednienie projektowanego przeznaczenia 1G i 1KDD oraz odstagpienie od uchwalenia planu miejscowego w obecnym
ksztalcie, z pozostawieniem dotychczasowych zasad zagospodarowania do czasu przeprowadzenia rzetelnej oceny zasad-
nosci ich zmiany.

Uzupelnienie i zweryfikowanie dokumentacii planistycznej oraz strategicznej oceny oddzialywania na srodowisko, ze szcze-
gblnym uwzglednieniem melioracji wodnych, stosunkéw hydrogeologicznych, terenéw tgkowych, laséw i korytarza ekologicz-
nego.

Przedstawienie dokumentow potwierdzajacych prawidlowo$c opiniowania i uzgadniania projektu, w szczegéinosci stanowiska
dyrektora zarzadu zlewni Waéd Polskich, Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska i wiagciwego organu sanitamego.

Ponowienie wymaganych czynnosci procedury planistycznej w zakresie wynikajgcym z koniecznych zmian projektu, w tym
ponownych konsuitacji spotecznych w razie wystapienia przestanek okre$lonych w art. 17 pkt 13b ustawy.

Szczegdtowe odniesienie sie do wszystkich przedstawionych zarzutéw w raporcie z konsultacji spotecznych, sporzgdzanym
na podstawie art. 8k ust. 2 ustawy.

Wskazane niezgodnoéci i braki uzasadniajg odstapienie od procedowania projekiu w obecnej postaci. Ich pozostawienie w uchwalonym
planie moze stanowi¢ podstawe do uznania istotnego naruszenia zasad lub trybu sporzadzania planu w rozumieniu art. 28 ust. 1 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.
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Dziatajac na podstawie art. 8g, art. 8i oraz art, 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j, Dz.U. z 2026 1. poz. 538
ze zm. — dalgj jako: u.p.z.p.), a takze na podstawie art. 39 ust. 1 i art. 54 ust. 1i 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i
Jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na érodowisko (1j. Dz.U. 22026 1. poz. 670 ze zm. — dalej jako:
ustawa OOS), w ramach trwajgeych konsultacji spotecznyeh i strategicznej oceny oddziatywania na $rodowisko, zglaszam nastepujace uwagi, zarzuty i wnioski
do projektu zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla dziatki oznaczongj numerem ewidencyjnym 11/18 obreb ewidencyjny lgrzyna,
Gmina Ryczywo! oraz zataczonej do niego Prognozy za pomocy formularza pisma dotyczacego aktu planowania przestrzennego w zalaczeniu.
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7. TRESC PISMA

7.1. Tre&t® Dzialajac w ramach konsultacji spotecznych i strategicznej oceny oddziatywania na $rodowisko, wnosze o odrzucenie
projektowanego przeznaczenia terenu pod gérnictwo i wydobycie (1G) oraz zwigzang z nim droge dojazdowg (1KDD), a w konsekwencji o
odstapienie od uchwalenia przedmiotowego planu w obecnym brzmieniu dla dziatki nr 11/18 obreb Igrzyna gm.Ryczywd!. Analiza dokumentacji
ujawnia istotne rozbieznosci pomiedzy projektem uchwaty, rysunkiem planu, prognozg oddzialywania na $rodowisko oraz wykazem wnioskéw.
Stwierdzone uchybienia budzg uzasadnione watpliwosci co do prawidtowosci zastosowanych rozwiazan planistycznych i kompletnosci
przeprowadzone] procedury. Szczegolowa treé¢ uwag i wnioskow znajduje sie w Zalgczniku Merytorycznym nr 1 do niniejszego pisma.




(Nieobowigzkowo) W przypadku wypetnienia, nalezy uzupetnic¢ kazda z kolumn tabeli. Szczegotowe informacje dotyczace
tresci pisma w odniesieniu do dzialek ewidencyjnych:

przestrzennego dla
dziatki ozn. nr
ewid.11/18 obreb
ewidencyjny Igrzyna,
Gmina Ryczywot

7.2.1. Nazwa 7.2.2. 7.2.3. Czy teren 7.2.4. Trey®)
aktu planowania Identyfikator objety pismem
Lp. | przestrzennego dziatki lub obejmuje caloét
dziatek dziakki lub dzialek
ewidencyjnych ewidencyjnych”
projekt zmiany 301603_2.0005.11/18 1. Catkowite edrzucenie projekiu aktu wprowadzajacego przeznaczenie
1 miejscowego planu - X tak terenu pod gornictwe i wydobycie (symbol 1G) na dzialce nr 11/18 i
zagospodarowania [ nie utrzymanie dotychczasowego przeznaczenia rolniczege oraz tgk (symbole

R, 1RZ, 2RZ), zgodnie z obowigzujaca Uchwala Nr XXXI111/310/2021 Rady
Gminy Ryczywol.

2. Wyznaczenie bezwzglednego zakazu lokalizacji kopalni odkrywkowej w
granicach dziatki nr 11/18 z uwagi na keniecznoéé ochrony
udokumentowanego korytarza ekologicznego oraz Gléwnego Zbiornika Wéd
Podziemnych nr 138.

7.2. (Nieocbowigzkewo) W przypadku wypetnienia, nalezy uzupetnic kazdg z kolumn tabeli.

Szczegdlowe informacje dotyczace dziatek ewidencyjnych oraz niektérych parametréw — w przypadku
zaznaczenia w pkt 2: wniosku do projektu aktu (pkt 2.1), uwagi do konsultowanego projektu aktu (pkt 2.2) lub
wniosku o zmiane aktu (pkt 2.3) oraz w pkt 3: planu ogélnego gminy (pkt 3.1) lub miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, w tym zintegrowanego planu inwestycyjnego lub migejscowego planu
rewitalizacji (pkt 3.2):

7.3.1. Nazwa T2 7.3.3.Czy 7.3.4, Nazwa lub 7.3.5 7.3.6. 7.37.
planu ogdinego Identyfikator teren objety nazwy klasy Maksymalny Maksymalna Minimalny
gminy lub dzialki lub pismem przeznaczenia udziat wysokost udziat
migjscowego dzialek obejmuje terenu (albo powierzchni zabudowy [m] powierzchn
Lp. planu ewidencyjnych caloét dziatki symbol lub zabudowy [%] i
zagospodarowania lub dziatek symbole klasy biologicznie
przestrzennego ewidencyjnych | przeznaczenia czynnej [%]
7 terenu)®
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8. OSWIADCZENIE W SPRAWIE KORESPONDENCJI ELEKTRONICZNEJ
X Nie wyrazam zgody

na doreczanie korespondencji w niniejsze] sprawie za pomoci $rodkéw komunikacji

O  Wyrazam zgode

elektronicznej w

rozumieniu art. 2 pkt 5 ustawy z dnia 18 lipca 2002 r. o Swiadczeniu ustug drogg elektroniczng (Dz. U.z 2020

Pelnomacnictwo do reprezentowania skiadajacego pismo lub petnomocnictwo do doreczen (zgodnie z ustawa z dnia 16 listopada
2006 r. o oplacie skarbowej (Dz. U. z 2023 r. poz. 2111)) — jezeli sktadajacy pismo dziala przez petnomocnika.

Potwierdzenie uiszczenia optaty skarbowej od peinomocnictwa — jeieli obowiizek uiszczenia takiej optaty wynika z ustawy z dnia 16
listopada 2006 r. o oplacie skarbowej.

(Nieobowiazkowo). Okredlenie granic terenu w formie graficznej w przypadku wskazania terenu obj¢lego pismem jako czeci dzialki

ewidencyjnej fub dziatek ewidencyjnych.

r. poz. 344).
9, ZALACZNIKI
g
a
O
2 (Nieobowiazkowo).

015 [ o[-

Inne

zakczniki

oo ZALACZNIK MERYTORYCZNY NR 1.,

10. PODPIS SKLADAJACEGO PISMO (PELNOMOCNIKA) | DATA PODPISU

Podpis powinien byt czytelny. Podpis i dat; podpisu umieszcza sie w przypadku sktadania pisma w postaci papierowej.

— w przypadku =zaznaczenia pola nalely podai nazwy zakcznikdw.®




" Moina zaznaczyi wiecej niz jedno pole. W ramach jednego pisma mozna wybrat tylko te akty, w przypadku ktérych pismo
bgdzie wysylane do tego samego organu wskazanego w pkt 1. W przypadku gdy trei wniosku lub uwagi zwiazana jest z
dokumentem powiazanym z aktem planowania przestrzennego (np. sporzadzanej w toku procedowania aktu, w ramach
strategicznej oceny oddzialywania na irodowisko, prognozy oddziatywania na srodowisko), nalety w pkt 3 wybrai rodzaj aktu
planowania przestrzennego, ktdrego ten dokument dotyczy, po czym wprowadzit tret wniosku lub uwagi w pkt 7.1 lub 7.2,

% Nie dotyczy planu zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa.
¥ Nie dotyczy planu zagospodarowania przestrzennego wojewtdziwa i audytu krajobrazowego.

Y W pkt 4 nalety podat adres zamieszkania albo siedziby sktadajzcego pismo. W przypadku wypeinienia pkt 5 podaje sie
adres do korespondencji sktadajacego pismo, jeteli jest inny nit adres podany w pkt 4. W przypadku wypetnienia pkt 6 podaje sie
adres zamieszkania albo siedziby petnomocnika. W przypadku wiekszej liczby skfadajacych pismo lub pelnomocnikow dane
kolejnych sktadajacych pismo lub pefnomocnikéw dodaje sie w formularzu albo zamieszcza na osobnych stronach i dotgcza do
formularza.

5 Adres skrytki ePUAP lub adres do dorczef elektronicznych wskazuje sié w przypadku wyratenia zgody na dorczanie
korespondencii za pomocs frodkéw komunikacii elektronicznej, z zastrzeieniem przypadkéw, w ktérych organ, zgodnie z przepisami
ustawy z dnia 18 listopada 2020 r. o dorczeniach elektronicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 285, z p&n. zm.), ma obowiizek
dor¢czenia korespondencji na adres do doreczen elektronicznych.

® Maksymalna liczba znakéw w pkt 7.1. wynosi 1000, natomiast w przypadku pkt 7.2.4. wartoé ta odnosi si¢ do pojedynczego
wiersza. W przypadku potrzeby dodatkowego uzasadnienia, kiére wykracza poza wskazany limit znakéw, uzasadnienie
zamieszcza sig na osobnych stronach i dotacza do formularza. W przypadku wiekszej liczby wierszy w pkt 7.2.4. kolejne wiersze
dodaje sie w formularzu albo zamieszcza na osobnych stronach i dolgcza do formularza.

" W przypadku zaznaczenia pola ,nie” (wskazania terenu objetego pismem jako czesci dzialki ewidencyjnej lub dzialek
ewidencyjnych) mozna dodat zalcznik z okresleniem granic terenu w formie graficznej.

® Podaje sig nazwg lub symbol klasy przeznaczenia terenu zgodnie ze standardami okreflonymi w przepisach wykonawczych
wydanych na podstawie art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu | zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.
U. z 2023 r. poz. 977, z p&in. zm.).

¥'W przypadku dofaczenia do pisma zakcznikéw zawierajacych dane osobowe, inne nit wymienione w pkt 4, 5 i 6, zahkczniki te
nalely zanonimizowat, tj. ukryt dane osobowe.



ZALACZNIK MERYTORYCZNY NR 1

DO FORMULARZA ,PISMO DOTYCZACE AKTU PLANOWANIA PRZESTRZENNEGQ”

Miejscowosé: Ryczywol, dnia 18 pazdziernika 2026 r.

Dane skiadajgcego pismo:

Dotyczy procedury planistycznej: RIR.6722.2.2026

(Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla dzialki oznaczonej nr ewidencyjnym 11/18
obreb ewidencyjny Igrzyna, gmina Ryczywd! wraz z Prognoza Oddzialywania na Srodowisko)

Dziatajgc na podstawie art. 8g, art. 8i oraz art. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu | zagospodarowaniu przestrzennym (t.j.
Dz.U.z 2026 r. poz. 538 ze zm. — dalej jako: u.p.z.p.), a takze na podstawie art. 39 ust. 1 art. 54 ust. 1i 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (tj. Dz.U. z 2026 r. poz. 670 ze zm. — dalej jako: ustawa OOS), w ramach trwajacych konsultacii
spolecznych i strategicznej oceny oddziatywania na Srodowisko, zglaszam nastepujace uwagi, zarzuty i wnioski do wyzej wymienionego
projektu aktu oraz zalgczonej do niego Prognozy.

Wnosze o odrzucenie projektowanego przeznaczenia terenu pod gérnictwo i wydobycie (1G) oraz zwiazang z nim droge dojazdowg
(1KDD)}, a w konsekwencji ¢ odstgpienie od uchwalenia przedmictowego planu w ebecnym brzmieniu.

Analiza dokumentacji ujawnia istotne rozbieznosci pomigedzy projektem uchwaly, rysunkiem planu, prognozg oddziatywania na
Srodowisko oraz wykazem wnioskéw. Stwierdzone uchybienia budzg uzasadnione watpliwosci co do prawidlowosci zastosowanych
rozwigzan planistycznych i kompletno$ci przeprowadzonej procedury.

1. Pominiecie istniejacych urzadzen melioracji wodnych

W wykazie wnioskow z 18 wrzesnia 2026 r. (znak RIR.6722.2.2028, poz. 5) Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie wskazalo,
ze w granicach opracowania wystepujg rowy melioracyjne. Wniosek oznaczono jako uwzgledniony.

Tymczasem projeki planu przeznacza zasadniczg cze$¢ obszaru na eksploatacje odkrywkowa, nie okreslajac jednoznacznie sposobu
zachowania, przebudowy lub likwidacji istniejgcych urzadzen melioracyjnych i zabezpieczenia ich funkeji. Dotychczasowy plan
miejscowy (uchwata nr XXXI11/310/2021, § 12 pkt 11) wprost nakazuje zachowanie i utrzymanie systemu melioracyjnego.

Nie wykazano réwniez skutkdéw potencjalnego przerwania ciagtoéci odwodnienia dla sasiadujgcych gruntéw rolnych, fak i terenow
lesnych.

Whnosze o wykazanie sposobu uwzglednienia wniosku Wod Polskich, przedstawienie wymaganej opinii dyrektora zarzgdu zlewni
dotyczacej wplywu ustalen planu na funkcjonowanie melioracji wodnych (art. 17 pkt 6 Iit. a ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym) oraz uzupefnienie dokumentacji 0 ocene skutkow hydrologicznych.

2. Niewystarczajgce rozpoznanie wplywu eksploatacji na wody podziemne i powierzchniowe

Prognoza $rodowiskowa wskazuje, ze pierwszy poziom wéd gruntowych wystepuje na glebokosci 1-2 m, a prowadzenie eksploatacji
spowoduje zawodnienie wyrobiska. Jednocze$nie przewiduje zmiany zwierciadta wod podziemnych rzedu +1 m, uznajgc je za
nieistotne.

Nie przedstawiono jednak wystarczajgcego uzasadnienia tego wniosku w odniesieniu do warunkéw hydrogeologicznych, istniejgeych
rowéw melioracyjnych, sasiednich siedlisk zaleznych od wod oraz zlewni rzeki Flinty.

Dodatkowo prognoza niekonsekwentnie opisuje potozenie analizowanego terenu wzgledem GZWP nr 139 ,Dolina kopalna Smogulec—
Margonin” oraz poziom zagrozenia zanieczyszczeniem wod.

Whosze o uzupeinienie analizy hydrogeologicznej, ckreslenie potencjalnego zasiegu zmian stosunkéw wodnych | wykazanie, na jakiej
podstawie wykluczono znaczgce negatywne oddziafywanie na przylegfe tereny i zasoby wodne.

3. Niewystarczajgca ochrona terenow lakowych, laséw i korytarza ekologicznego

Obowigzujacy plan miejscowy z 2021 r. przeznacza cze$¢ dzialki na tereny tak oznaczone symbolami 1RZ | 2RZ oraz ustanawia
ograniczenia stuzgce ochronie krajobrazu, stosunkow wodnych i korytarza ekologicznego ,Puszcza Notecka — Puszcza Zielonka”.

Projekt z 2026 r. zasadniczo zmienia to przeznaczenie, dopuszczajgc eksploatacje odkrywkowa.

Prognoza potwierdza sasiedztwo lasu, wystepowanie cennych przyrodniczo trwatych uzytkow zielonych craz polozenie w korytarzu
ekologicznym GKPnC-16 Lasy Nadnoteckie, lecz nie przedstawia wystarczajaco udokumentowanej oceny wplywu wydobycia na
funkcjonowanie tych ekosystemow.

W szczegdinosci nie wyjasniono wplywu zmian poziomu wod na siedliska ifgkowe i ledne, ograniczenia droznosci korytarza
ekologicznego oraz diugotrwalego oddzialywania hatasu, pytu i ruchu ciezkiego sprzetu.

Whosze o przeprowadzenie poglebionej oceny przyrodniczej, z uwzglednieniem faktycznego wystepowania trwalych uzytkéw zielonych,
siedlisk i gatunkéw chronjonych oraz skutkéw fragmentacji korytarza ekologicznego.



4. Brak wystarczajgcej oceny oddzialywan skumulowanych i transportowych

Prognoza wskazuje na wystepowanie innych zi6z i dziatalnosci wydobywezej w sasiedztwie analizowanego obszaru. Nie przedstawia
jednak przekonujacej oceny skumulowanych skutkow funkcjonowania kolejnej kopalni.

Nie okreslono przewidywanego natezenia transportu kruszywa, tras wywozu, skali emisji pylu i halasu ani skutkéw zwigkszonego
obcigzenia lokalnego ukiadu drogowego.

Szezegolne watpliwosci budzi stwierdzenie prognozy, ze halas zwiazany z transportem kolowym pozostanie na dotychczasowym
poziomie, mimo projektowanej zmiany uzytkowania gruntow rolnych na dziatalno$¢ wydebyweza.

Whosze o uzupeinienie prognozy o ocene oddzialywari skumulowanych, obejmujaca istniejace zaklady wydobywcze oraz przewidywany
transport ciezarowy takze poza granicami planu.

5. Istotne niespéjnosci czesci tekstowej i graficznej projektu

Projekt uchwaly zawiera nastepujace niezgodnosci:

©  § 1 ust 2 okresla skale rysunku jako 1:1000, podczas gdy zatacznik graficzny sporzadzono w skali 1:2000, bez wskazania
szczegolnego uzasadnienia zastosowania tej skali;

e §3ust 1pkt3i§ 5 odwolujg sie do nieprzekraczalnych linii zabudowy, ktérych nie oznaczono jednoznacznie na rysunku,
mimo dopuszczenia lokalizacji budynkéw na terenie 1G;

e  § 9 nie okresla szczegdlowych zasad scalania i podziatu nieruchomosci, bez wyjasnienia podstaw odstapienia od takich
ustalen;

e  prognoza srodowiskowa zakiada istnienie 30-metrowego pasa ochronnego i okreslonych zabezpieczen gospodarki $cieko-
wej, ktorych parametry i zakres nie zostaly jednoznacznie odzwierciedlone w ustaleniach normatywnych planu,

Rozbieznoéci te budzg watpliwosci dotyczgce jednoznacznoéci | wykonalnosci akiu prawa miejscowego, w szezegéinosc w wietle art,
15 ust. 2 oraz art. 16 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Whnosze o usuniecie wskazanych sprzeczno$ci oraz ponowng weryfikacie zgodnosci czesci tekstowej i graficznej projektu.
8. Wewnetrzne sprzecznosci i nierzetelnosé prognozy $rodowiskowej

Prognoza zawiera istotne rozbieznoéci:

®  wrozdziale 5 wskazuje, ze skala przeksztaicen bedzie duza, natomiast w podsumowaniu stwierdza, ze bedzie niewielka,
poniewaz na terenie wczesniej prowadzono eksploatacje;

e  wrozdziale 6.1 odwotuje sie do terenu PEF-G, niewystepujacego w analizowanym projekcie;
®  przedstawia niespéjne informacje o zasiegu GZWP nr 139;
e  przewiduje korzystne skutki rekultywacji wodnej i rekreacyjnej, mimo ze plan nie przesgdza kierunku rekultywacii;

e  kilkukrotnie kwalifikuje przedsiewziecie jako mogace zawsze znaczgco oddzialywaé na $rodowisko, nie wykazujac jedno-
znacznie przestanek tej kwalifikacji.

Powyzsze uchybienia, rozpatrywane tacznie z niedostateczng analizg stosunkéw wodnych i skutkéw skumulowanych, podwazaja
wiarygodno$¢ wnioskéw prognozy.

Whosze o ponowng weryfikacje i uzupeinienie prognozy zgodnie z ant. 51-52 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku oraz
przedstawienie skorygowanej dokumentacji wiasciwym organom opiniujacym w zakresie wymaganym przepisami.

7. Niewystarczajace uzasadnienie odstapienia od dotychczasowych zasad zagospodarowania

W procedurze uchwalania planu z 2021 r. rozpatrzono i edrzucono wnioski zmierzajgce do dopuszczenia eksploatacji kruszywa, W
obowigzujgcym planie wprowadzono m.in. zakaz trwalego przeksztalcania konfiguracji terenu oraz zakaz lokalizagji przedsiewziec
mogacych znaczgco oddziatywad na $rodowisko, z okreslonymi wyjatkami.

Obecny projekt odwraca podstawowe zatozenia tego planu, nie przedstawiajac dostatecznie przekonujacego poréwnania skutkéw
dotychczasowego i projektowanego przeznaczenia.

Zgodnos¢ ze strefg gornictwa wyznaczona w planie ogélnym nie zwalnia organu z obowiazku rzetelnej oceny érodowiskowej, spolecznej
i ekonomicznej proponowanych rozwigzarn oraz wywazenia interesu publicznego i prywatnego.

Whosze o wykazanie przestanek uzasadniajgcych tak istotng zmiane przeznaczenia terenu oraz przedstawienie analizy wariantu
pozostawienia dotychczasowych funkcji rolniczych i fgkowych.



8. Watpliwosci dotyczace kompletnosci dokumentacji i prawidiowosci procedury

Przediozony wykaz wnioskow oznacza wszystkie wystapienia jako uwzglednione, lecz nie pozwala jednoznacznie ustali¢, w jaki sposob
przetozono je na ustalenia planu, szczegdlnie w zakresie urzadzer melioracji wodnych.

Ponadto uzasadnienie projekiu datowanego na 12 wrzeénia 2026 r. zawiera stwierdzenie o zakonczeniu konsultacji i braku uwag,
podczas gdy konsultacje rozpoczely sie 18 wrzesnia 2026 r,

Watpliwosci budzi takze niespdjnos¢ zalgcznika finansowego, przewidujgcego rozbudowe drég publicznych i sieci wodociggowej, z
uzasadnieniem opisujacym zaopalrzenie w wode z wtasnych ujeé.

Whosze o wykazanie zgodnosci przebiegu procedury z art. 8k i art. 17 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
weryfikacje kompletnosci opinii i uzgodnieri oraz sporzadzenie rzeczywistej oceny skutkow finansowych i wynikdw konsultacji,

Whnioski koncowe
Majac na uwadze przedstawione okoliczno$ci, wnosze o:

1. Nieuwzglednienie projektowanego przeznaczenia 1G i 1KDD oraz odstgpienie od uchwalenia planu miejscowego w obecnym
ksztatcie, z pozostawieniem dotychczasowych zasad zagospodarowania do czasu przeprowadzenia rzetelnej oceny zasad-
noéci ich zmiany.

2. Uzupelnienie i zweryfikowanie dokumentaciji planistycznej oraz strategicznej oceny ocddzialywania na érodowisko, ze szcze-
gdélnym uwzglednieniem melioracji wodnych, stosunkéw hydrogeologicznych, terenéw takowych, laséw i karytarza ekologicz-
nego.

3. Przedstawienie dokumentow potwierdzajacych prawidlowos$¢ opiniowania i uzgadniania projektu, w szczegaélnosci stanowiska
dyrektora zarzadu zlewni Wod Polskich, Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska i wiasciwego organu sanitarnego.

4. Ponowienie wymaganych czynno$ci procedury planistycznej w zakresie wynikajacym z koniecznych zmian projektu, w tym
ponownych konsultacji spotecznych w razie wystapienia przestanek okreslonych w art. 17 pkt 13b ustawy.

5. Szczegélowe odniesienie sie do wszystkich przedstawionych zarzutéw w raporcie z konsultacji spolecznych, sporzadzanym
na podstawie art. 8k ust. 2 ustawy.

Wskazane niezgodnosci i braki uzasadniajg odstapienie od procedowania projekiu w obecnej postaci. Ich pozostawienie w uchwalonym
planie moze stanowi¢ podstawe do uznania istotnego naruszenia zasad lub trybu sporzadzania planu w rozumieniu art. 28 ust. 1 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
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